Gocebelik: Utang mi, gurur mu?

Tiirklerin karsisinda ortaya bir sey koyamayan kavimlerin torunlarinin, Eski
Tiirklerin gocebe hayat tarzina sahip olmasini basa kakin¢ yapip propaganda
aracina déntistirenlerin iftiralarim cevaplandirmak, Tirkcl diistince sahiplerinin
boynunun borcudur.

Nesib Nesibli
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Rusya, iran ve Cin’de mazlum Tirklere yonelik politikalarda milli kimlik

meselelerine buyuk onem verilmesi bilinen gercekliktir. Asimile surecinin genellikle
basarisiz olmasina ragmen, Tirk milli kimliginde olumsuz bir siirli tortunun var
olusu da bir gercektir. Turk’u gecmisinden tamamen koparmak mumkin
olmadigindan bu gecmis inanilmaz tahriflere maruz kaldi. Genel Tirk tarihi mercek
altinda incelenerek cesitli yanlis tezler iiretildi. Mankurt nesil, yasadig

topraklarda yabanci oldugunu, atalarinin diinya medeniyetine katkilari olmadigini...
dolayisiyla hakim milletin (Rus, Fars, Cin/Han) her alanda ustiinliiglinii

kabullenmelidir, deniliyordu. Turklerin gécebe hayat stirerek basibos dolastiklari,
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devlet hayatina yabanci olan, yagmayla ugrasan gliruh hemen hemen butin resmi
tarihcilikte ve propagandada yer almaktadir. Onlara gére de, gocebelik geriligin
birer bir sembol ismiydi/ismidir, vahsi sozciigii ile birlikte

kullamlmaktaydi/kullanilmaktadir.[1]

Son haftalarda Rusya Federasyonu Devlet Baskani Putin’in korona virus belasini eski
Tirklere benzetmesi bu 1rk¢1 yaklasimin diger bir kanitidir. Adinda ‘federasyon’
sozcligli olan bu devletin basinda duran sahis beyan etti: “Her sey diizelir, bu da
gecip gidecek. Ulkemiz defalarca ciddi imtihanlardan cikmistir: Pecenekler ona
azap vermisler, Kipcaklar [Polovtsi] da oyle. Rusya her seyle bas etmistir. Bu
korona viriis salginini da yenecegiz.”[2] Aym benzetmeyi iran medyasinda da
gordiik. Diisinmemiz gerekir: ikide bir gocebelige referans yapan Tiirkofobi
siyasetci ve yazarlar, neden gocebeligi kotli sembol olarak kullanirlar ve aslinda

gocebelik nedir?

Kompleksten Cikis

Gorbacov’un Glastnost politikas1 tiim gayri Ruslarin milli problemlerinin giin yiiziine
cikmasina olanak sagladigi gibi, Tirklerin de yaralarinin Ustiiniin acilmasina neden
oldu. Sovyet resmi tarihciliginin saptirmalan hakkinda onlarca kitap, makale
yazildi. Asagilik kompleksi yaratmaya yonelik tezler ifsa edildi. Atalarimizin gocebe
hayat tarzi yasamasi utanc verici olgu mu acaba? diye milli aydin kesim kaleme

sarildi. Kimi orneklerle yetinecegiz.

Sovyetlerin son doneminde, Murat Adji’nin makaleleri, daha sonra birbirinin ardinca
yayimlanan kitaplar asin siyasilesmis toplumda bomba etkisi olusturdu. Adji’nin
eserleri Carlik ve Sovyet donemi Rus tarihgiliginin eski Tirkler hakkinda uydurdugu
tezleri ifsa ettigi icin en cok satilan kitaplara donustii. Onemli eserlerinden biri
olan Kipcak Coli’niin Yavsani’mn ortaya cikmasi nedenlerinden bahsederken yazar
ofkesini tutamiyor: “Vahsi gocebeler’ teorisi degistirilmelidir. Yeter artik Tirk
halkini vahsiler seviyesine indirgemeniz. Benim atalarim hakkinda uyduruk seyler
kurgulayip, vatan tarihi gibi dayatmaniza son veriniz. Kendimi tanimak istiyorum

ve buna hakkim vardir.” Kamuoyunda Kipcak, Tiirk, Tatar adlarinin ¢colde dolasan
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cekik gozlu vahsiler seklinde algilanmasina isyan ediyor. Egemen algiya gore “bu
vahsilerin becerebildigi yegane is, zavalli Slavlari yagmalamak ve éldiirmek
olmustur.”[3] Murat Adji’ye gore, “Tiirk olmak hicte kotii degildir. Kot Tiirk
olmak ayiptir.” Buyuk Bozkir’in (Kipcak Colu’nun) yuksek kulturu ve bu kultur
bilesenleri hakkinda yazarin kiyaslamalan dayatilan sablonlan yerle bir ediyor.
Bozkir kulturtunun antik Avrupa’ya ozellikle eski Slavlara etkileri hakkinda cesur
ama gerekcelendirilen fikirler carpicidir. Turkiye Cumhuriyeti’nde rahmetli Adji’nin
(1944-2018) yaraticiigini fantezi, bilimle az iliskisi olan eserler dibi
degerlendirenler de olabilir. Ancak meseleye bir de milli bilin¢ sahibi eski Sovyet
insaninin goziiyle bakmak gerekir. Bu insan uzun yillarca Sovyet resmi
tarihciliginin/propagandasinin asagilayici tezlerinin baskisi altinda 1stirap cekmis bir

Kumuk Turku’dur.

Turkmenistan’in ilk Devlet Baskan Saparmurat Turkmenbasi, Ruhnama adli
eserinde “Tirkmenleri, capulcu, gozini kirpmadan insan katledebilen, birbirlerini
oldiiren vahsi bir halk olarak tanitmalarini, ¢cadirda yasayan, egitimsiz, kuiltiirsiiz,
gocebe millet” gibi tamtanlan protesto etmistir.[4] Turkmenbasi, eski Turklerin
beser medeniyetine tum katkilarim Turkmenlerin adina yaziyor;

vatandaslarin “Islam diinyasinda ilmin, edebiyatin, sanatin kervanini ¢ceken

Tiirkmen” kimligiyle gurur duymaya cagiriyor.

Kazakistan’1n ilk Devlet Baskan1 Nursultan Nazarbayev, millet kuruculugu (nation
building) alanindaki tesebbiisleri ile Tirk Diinyasi siyasilerine 6rnek niteliginde
liderdir. Ulu Bozkirin Yedi Ozelligi makalesi kompleksten cikma cagrilarimin 6tesine
gecmis, milli program karakterli senettir.[5] Burada Kazakistan eski Devlet

Baskan1 Ulu Bozkir Uygarligindan bahsediyor; bu uygarligin atli asker, eyer ve
uzengi, giyim modeli, ok, kili¢, zirh, metalurji, hayvan stili gibi bilesenlerini
vurguluyor. Nazarbayev adiyla sosyal medyada dolasan kisa paylasimlari da bu
duyarli konulara adanmistir.[6] Sovyet doneminde siz gocebeydiniz, sizi biz adam
ettik, bunu kabul etmek zorundasinizdir... asagilayici imalarin1 o donemin disiinen
insanlar iyi hatirliyor. Eski Devlet Baskani Nazarbayev bu siyaset ve asagilayici
propaganday protesto ediyor. Bu, Kazakistan Turklerinin en azindan idareci elitinin

asagilik kompleksinden ciktiginin/cikmak isteginin belirtisidir. Makalenin son
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cumlesi - Gecmisinden gurur duymak, bugtiniinii iyi tanimak ve gelecege olumlu

bakmak - (ilkemizin basarisinin anahtaridir. - gayet net ve anlamuidir.

Kompleksten kurtulma cabalarina bir ornek daha; Giircistan sinirlan dahilindeki
Borcali bolgesinde, 2009-2016 yillan arasinda, kurultay niteliginde yillik toplantilar
diizenlendi. Bu toplantilar mevsimi hayvancilik kiiltiriini animsatan Elat

Bayrami (tam adi Borcali Turklerinin Elat Medeniyeti Gunu) adin1 tasimaktaydi.

Soz konusu iyi ornekler yanlis alg1 olusturmasin: Bu olumlu gelisme halen tam olarak
yerlesmemis, ders kitaplarina yansimamis, kitle tarafindan henuz benimsenememis
yeni egilimlerdir. Ozellikle de Tiirk Diinyasi’nin biiyiik kisminda Tiirk diismanligi
ruhunu yayan egitim sistemleri hakimdir; geleneksel Bati oryantalizminin Tiirk

karsitligi halen ayaktadir.

Gocebelik Nedir?

Gocebelik hakkinda yaklasik ayni1 tanimlamalar mevcuttur. Ensiklopedia Britannica
(Nomadism), Bolsaya Sovetskaya Ensiklopedia (KoyesHuku) ve Wikipedia
(Gocebelik) gibi yaygin ansiklopedilerde gocebelik icin ortak sart hayvancilikla
mesgul olan niifusun yeni otlaklar bulmak amaciyla yasayis yerlerini
dedistirmesidir. Gocebelikte insanlarin ve hayvanlarin iklime, cografi sartlara bagli
olarak ovaya inmesi ve daga ¢cikmasi, daha dogrusu hayvanin dogal yasantisina
uymasi soz konusudur. Bu mevsimsel yer degistirme ya da cografi sartlara uyum
arayisi biyiik oranda gecim kaynagi olan hayvanciliga bagimligidir. Wikipedia ayni
makalede ilave ediyor; “Tarima dayali yasama

gecilmeden énce hayvancilikla ugrasilmakta ve bunun dogal sonucu olarak
hayvanlarin bakim ve besleme sartlari gocerligin dogal yasama uyumunu

gerektirmektedir.”

Gocebe veya yan gocebe hayvancilik hakkinda yaklasik 100 yil 6nce ortaya c¢ikan
teoriye gore, gocebe barbarliktan yerlesik kiiltiire (uygarliga) gecis semasi su
sekilde gelismistir: Toplayicilik ve avcilik, sonra coban hayvanciligi-gocebelik, daha

sonra tarim, en son safhada ise kentsel yasam tarzi.
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Bugun, arastirmacilarin bir kismi1 farkli dusunmektedir. Onlara gore, bu semada
tarim ikinci sirada olmalidir. Tarimla ugrasanlar, hayvanlan evcillestirmekle coban
hayvanciligina gecisi saglayan bir kaynak yaratmislardi. Yani insanligin sosyal
evrimini ifade eden sema asagidaki sekilde olmalidir: Once toplayicilik ve avcilik,
sonra tarim ve daha sonra hayvancilik. Hayvancilik da iki sistemin temelini
olusturmustur: Gocebe hayvancilig1 ve kentsel yasam tarzi. Baska bir deyisle,
gocebe hayvanciligi ilkel degil, tanim kadar gelismis bir hayat tarzi olarak

gorulur.[7]

Berkeley Universitesi’nden John Smith’e gére, hayvanciigin daha fazla iiretken
olmasinin nedeni, toprak veya otlagin kullanimi icin 6denisin adeta yoklugunda,
yonetim icin harclarin dusuk olmasinda ve nispeten daha az emek
gerektirmesindedir. Ona gore, gocebenin yasam seviyesi genellikle daha yuksektir
ve gocebe aile, sosyal acidan ‘orta simif’ kategorisine uygundur.[8] Prof. John
Smith, hayvancilikla ugrasan gécebelerin sosyal statiisiinde asker yoniinii 6zellikle
vurgulamaktadir: “Gdcebeligin gbcebe icin olmazsa olmazlig ve tarihciler icin
onemi artik bilinmektedir. Gocebe basarili olamazsa, sadece koyununu degil, ayni
zamanda atini da kaybeder; o sadece koyliiye doniismez, ayni zamanda cengaverlik
itibarin da kaybeder. Basarili oldugu zaman ise, sadece bir coban degil, ayni
zamanda bir atli cengdver konumundadir. Cevresi ise cobanlardan ve askerlerden

olusur.”[9]

Yerlesik koylii, sahip oldugu arazinin sagladigi imkanlarla yetinmek zorunlulugu
karsisinda kafasinda olusturdugu bir tanriya tapinir, bu siirecte de onda dine asin
baglilik ortaya cikar. Gocebe ise siirlilerini doyurmak icin siirekli yeni otlaklar
aramak zorundadir ve dunya ona her zaman “dar gelir”. Gocebe, sayisiz surulerini
farkli usullerle - kisin bir yere, yazin baska bir yere - birbirinden uzak mesafelere
goturmeyi, otlaklan ve suyu silahla korumayi, hayvanlarn yaylalarda ve kislaklarda
beslemeyi, onlan cesitli hastaliklardan korumayi, gerektiginde otlak ve su
kaynaklarinin ortak kullanimi icin diger siirli sahipleriyle anlasmaya varmayi bilmeli,
aralarindaki haksizlik ve anlasmazligin giderilmesi icin yoneticinin ve yonetimin
olusturulmasini basarmalidir. Zamanla, genis topraklarda keskin rekabetin ortaya

cikmasi, gocebe ailelerini, toplanarak guclu bir teskilat kurmaya, bunu
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“mesrulastirmak” icin ise hukuki yollar aramaya zorlamistir. Belirtilenler,
hayvancilikla ugrasan gocebeyi, yerlesik tarim koylisiine oranla daha hareketli ve
organize olmaya, daha erken devlet ve guclu ordu kurmaya tesvik etmistir.
Avusturyali bilim adam1 Oswald Menghin bu konuda soyle yazmaktadir: “En eski
yiiksek medeniyetler, daha caliskan ve ziraatc¢i olmakla birlikte, devlet kurmakta
kifayetsiz kavimlerin yerlesik halde bulundugu nehir vadilerine savas¢i atli

cobanlarin miidahalesinden sonra dogmustur.”[10]

Eski Tirklerde Gogebelik

Modernite oncesi donemde Turk tarihinin en onemli etkenlerinden birisi gocebelik
olgusudur. Fakat gocebelik hakkinda bazi kiymetli eserlerin olmasina ragmen Tiirk

tarihciliginde bu sorun halen tam sekilde islenmemistir.

insamin doga giiclerine hakim olamadigi eski caglarda, dogal ve cografi sartlar en
onemli rolleri oynamaktaydi. Keskin kita iklimi - yazin asin sicak, kisin asirn soguk -
ozglin ekonomik faaliyet talep ediyor. Genis otlaklar, bir miktar yagmuru olan
bozkirlar (“col” degil - colde yagis miktar daha azdir) “coban” kiiltiiriiniin ortaya

cikisi, hayvanciligin gelisimi icin en uygun kosullar1 olusturmustur.[11]

Eski Turklerin surekli hareket halinde olma nedenlerini, her seyden once
yerlestikleri cografyanin ve kurduklari ekonominin ozelliklerinde aramak gerekir.
Bilindigi Uizere, eski Tirklerin hareket kabiliyetinin giicllii olmasinda at biiylik 6neme
sahiptir. At sadece binek ve tasima araci olarak kullanilmamis, Tiirklerin askeri
glicunun de temelini olusturmustur. Bircok bilim adami, atlann ilk kez Turkler
tarafindan ehlilestirildigini iddia etmektedir. Hiz1 temsilen binek ati, hem de
donemin yuksek teknolojisini simgelemistir.[12] Dunya harp tarihinde Savas Ati

Cagi suresine gore tartismali olsa da tanimlama olarak kabul edilmistir.

Tiirk bozkir kiltiirtiniin bir diger karakteristik unsuru da demirdi. Tarihte ilk kez
demiri Tirklerin kullandigi fikri yaygindir. Altaylar’da ve Yenisey irmaginin
kaynaginda bol miktarda demir madeni mevcuttu, demirden kaliteli silah ve diger

aletler uretilebilmekteydi.
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Bozkir Tiirk devletlerinde her birey savasa hazir durumda oldugu ve toplumun her
Uyesi asker gibi yetistirildigi icin, Tirk ordusunu digerlerinden farkli kilan, ordunun
parali olmamasi, sirekliligi ve temelde atl birliklerden olusmasiydi. Orduda en
buyuk birlik, 10 bin askerden olusan tumendi. Tumenler binlere, yuzlere ve onlara
bolunur ve buna uygun olarak, bu birlikleri binbasilar, yuzbasilar ve onbasilar
komuta ederdi. Onlu sistem icinde, tum birliklerin onbasilardan tumenbasilara
kadar bir kumanda zinciri halinde birbirine bagli olmasi, eski Tiirk siyasi yapisini
sosyal acidan bolucu boy kalibindan kurtararak, “devlet” haline getirmisti. Dahas,
idari gorevliler ayn1 zamanda asker oldugu ve ordunun gorev ciddiyeti idari
birliklere de yansidigindan dolay1 devlet mekanizmasi askeri bir disiplinle
islemekteydi. Bu, Tiirk devletinin askeri karakterini gosterdigi gibi, eski Tiirklere

“ordu-millet” yaklasimini da izah etmektedir.

Hint-Avrupali topluluklar toprag “baba” olarak goriirken, eski Turkler devleti
“baba” saymaktaydi. Eski Tirkler sadece 6zgiirce ve bagimsiz yasayabilecegi
topragi vatan olarak goriir, bu kosullarin mevcut olmadig yerleri ise kolaylikla terk
edebilirlerdi (Tirk yayilmasinin bir diger nedeni). Eski Tirklerde hakimiyet (erklik)
karizmatik bir nitelik tasimaktaydi, yani Tanri’min bir vergisi sayilmaktaydi.
Hiikiimdarin (tanhu, hakan, kagan, han, ilhan...) Tann tarafindan gonderildigine
inanmaktaydilar. Tengricilige tapindiklan icin hiikiimdara gokten siyasi kudret (kut)

verildigine inanirlardi.

Kutadgu Bilig’e gore, halkin hiikiimdardan istedigi ekonomik istikrar, adaletli kanun
ve kamu duzeniydi. Yasalara riayetle ilgili bu metinde sunlar yazilmaktadir: “Ey
hiikiimdar, sen énce bunlari yerine getir, sonra kendi hakkini isteyebilirsin... Bey,
ivi kanun yap... Kanuna kendin riayet et ki, halk da sana itaat etsin... Bey, kudretli

ol, halkr kudretli kil, bunun icin onun karnini doyurmak lazimdir.”

Eski Tirklerde asirn hareketliligin nedenlerini aciklayabilmek icin, Tirk cihan
hakimiyeti fikrine de kisaca deginmek gerekir. Bize ulasan tarihi abidelerin
timiinde, bu baglamda destanlarda vurgulanan ana disiince, “dort koseden” olusan

cihanda Tirklerin hakimiyetinin dogal goriilmesidir. Bu diislinceye gore, “giinesin



dogdugu yerden battigi yere kadar” Tiirk hakimiyeti kurulmaliydi. Bu diislince, Tiirk

futuhat felsefesinin ana kaynagi ve destek noktasiydi.[13]

Cagdas uluslar hakkinda devlet kuruculugu milli yaraticiigin zirvesidir mantigi eski
ve Ortacag donemi icin de gecerlidir. Cihangirlik doneminin sartlarina en iyi
hazirlanmis topluluklardan olan Turkler, buyuk fetihleriyle dunya tarihine
damgasin vurmus, genis topraklarda birka¢ dunya devleti kurabilmisti. Bunlardan
Asya Hun imparatorlugu yaklasik alti yiiz yil (M.O. 4.yy - M.S. 2.yy.), Avrupa Hun
imparatorlugu yaklasik yiiz yil (M.S. 4.yy. ortasi-5. yy. ortasi), Ak Hun
imparatorlugu yaklasik iki yiiz yil (350-557), Tabgac Devleti yaklasik iki yiiz yil (387-
556), Goktiirk Kaganligi yaklasik iki yliz y1l (552-745), Uygur Kaganligi yiiz yil (742-
840), Bliyiik Bulgar Devleti iki yiiz yildan fazla (630-tahm. 852), Hazar Kaganligi lic
yiiz yildan fazla (630-965)... hitkiim siirmiistiir. Uzun bir siire ipek Yolu eski
Turklerin kontrolunde bulunmustur. Cin, Sasani, Bizans, Roma gibi kudretli

devletler, Tirk devletlerinin askeri giiciini kabul etmek zorunda kalmislar.

Turklerin tutkulu enerjisi buyuk oranda uzun mesafelerin kat edilmesine, savaslara
ve devlet insasina harcanmistir. Eski Turkler ticarete, tarima, zanaatkarliga
(demircilik ve silah uretimi istisna), genellikle yerlesik hayata yukaridan bakmis, bu
alanlan temsil edenleri asagi siniftan saymistir. At Ustiinden yerdekine yukaridan
bakan gocebenin yiikseklik duygusuna kapilmasi olagan haldi. Gocebeyi tanimlayan
esas keyfiyetler onun cesareti, mertligi, diristligi idi. “Sonunu diisiinen kahraman
olamaz.” gocebenin irrasyonel davranmisini belirleyen temel ilke sayilabilir.
Oguzlarin gocebe kisminin yerlesiklere verdiyi asagilayici yatuk adi meshur bir
tarihi olgudur. Kara Yuriik Osman’in (6. 1435) Ogiitname’sinde eski gocebelik
(yoruklik) geleneginin beyligin ve Tirkligin/Tirkmenligin ilk sarti

sayilmaktadir. Ogiitname’nin birinci maddesinde: “Olmasuz ki oturak! Olasuz ki

beglik Tiirkmanlik ve yoriikliik idenlerde kalur. 41 yazilmistir.

Aktes N. Kurat Gocebelik konusundaki makalesinde bu yapinin bir olumsuz kritik
tarafina da dikkat ¢ekiyor; “Gocebeligin en bariz evsafindan [vasiflarindan] biri,

cok devamli olmasi, binlerce sene seklini muhafiza etmesidir.”[15] Dunya tarihinin
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belli bir doneminde bu muhafazakarlik Tirklerde gelismenin karsisina gecip engele

donusecekti.

Zor Doniisiim

S0z konusu donem Bat1 Avrupa’nin mucizevi bir sekilde ileri cikmasiyla baslar.
Genellikle 1500’lerde baslayan gelisme Avrupa’nin “incelikten yoksun halklarini...

ticari ve askeri lider konumuna” getirdi.[16]

Once bitkisel tarimda devrimi belirtmek gerekir. Agir sabanin kesfi tarimda tretimi
bayag yiikseltti. Tarimda yeni teknolojiler uygulandi, tarlalar cevrilmeye koyuldu
ve bu cevrili tarlalarda ticari ekim yapilmaya baslandi. Bu iiretim sonucunda Avrupa
kentlerinde tarimsal pazarlar kuruldu. Bu da kentlerde yasayan ve tarimsal urunlere
rahatca erisebilen insanlar icin buyuk kolaylik oldu. Avrupa’nin farkl iklim

ozellikleri, takas icin uygun farkli Uriinlerin elde edilmesini sagladi.

1492’de Kolomb’un Amerika kitasini kesfi dunya deniz ve denizasin ticaretini
tetikledi; su yoluyla ulasim cok daha ucuz oldugu; Avrupa’nin artan niifusunun ve
yeni refah merkezlerinin ihtiyacini karsilamak icin ticaret donanmalarinin
yaratilmasina hayati 6nem verildi. Diinya ticaret yollar degisti, Unli ipek Yolu
onceki onemini hizla kaybetti. Dlinyaya yayilan ve zenginlesen Avrupa, ticaret
gemilerinden sonra yeni topraklara asker sevk etmeye basladi.[17] Askeri yayilma

ise yeni askeri teknolojiler talep etmekteydi.

Dini-siyasi hayatta Reform hareketinin baslamasi, Roma Kilise’sinin Avrupa siyasi ve
manevi hayati lizerinde tekelinin ¢cokmesi; farkli mezheplerin ve milli kiliselerin
ortaya cikmasi; milletlesme surecinin baslanmasi; fikir hurriyeti ilkesinin kabuld,
16. yy. Avrupa’sinda yeni donemin dogmasi demekti. Boylece Avrupa diinya
sahnesinin merkezine dogru hizla ilerlemekteydi. Tiirk Diinyasi veya daha genis

anlamda islam alemi bu yeni gelismeyi nasil karsiladi?

16.yy.’da Tiirk Diinyasi’nin lc siyasi merkezi - Osmanli, Safevi ve Babiir devletleri
hem de diinyanin en biyuk ve kudretli devletleri sayilmaktaydi.(Haritaya

bkz).[18] Avrupa, Osmanli askerinin ilerlemesi karsisinda titriyor, Safeviler
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sinirlarini doguya dogru genisletiyor, Hindistan’in bliyiik kismin1 kapsayan Babiir

imparatorlugu’nda isler iyi gidiyordu. Tiirk devletleri doruk noktasindayd.

16. yy Tlrk hakimiyet cografyasi

Bu yukselis donemlerinde Osmanli ve Safevi devletlerini mesgul eden en onemli
meselelerden biri gocebeliktir! Silahli glice sahip gocebe boylar; geleneksel
devletten modern devlete gecis ve merkezilesmis devletin kurulmasi karsisinda

gecilmez set olusturmaktaydi.

Yerlesik hayata gecmeye hevessiz yanasmalan, vergiden kagmak bir yana, “ferman
padisahin, daglar bizimdir” diyen, gocebe/yar gocebe boylar tim miimkiin
vasitalarla meydan okurlar. Gocebeler, ozellikle boy beyleri; aliskin ekstensiv
(genisleme) karakterli bozkir hayvanciliktan intensiv (yogunlasan) nitelik alan
tarima gecmeyi hayati tehlike sayarlar. Modernlesen devlet onlarin geleneksel
askeri giiciine de artik biiylik gereksinim duymaz. Osmanli’da yeni askeri
teknolojiyle donatilan Yeniceri, Safevilerde Gulam birlikleri kurulur. Koroglu “tiifek

cikti, mertlik gitti” diye yakinir.




Gocebelik, Turk Dunyasi’nda onemli jeopolitik gelismeyi de tetikler. Genellikle
Giiney-Dogudan kopan Samli, Musullu, Rumlu, Ustacli, Dulkadir, Tekeli, Hinisli,
Afsar, Baharli, Varsakli gibi buyuk boylar Osmanli Sultanina vergi, asker vermek
istemediklerinden dogudaki Erdebil Safevi Ocagina hizmetlerini sunarlar.[19] 13-14
yasindaki (1487 dogumludur) ismail Safevi ve yanindaki Fars fikir babalari bu teklif
karsisinda mutludurlar. Sonuc - Gliney-Dogu’daki Tiirk unsurunun zayiflamasi -
glinlimiiz Gliney-Dogu meselesinin tarihi temelinin atilmasi; aynm etnik terkipli
Anadolu ve Azerbaycan cografyalarinda farkli mezhep-ideolojilerin (Siinnilik ve

Siilik) yozlastirdigi toplum; Tirk Diinyasi’nin siyasi-ideolojik bolinmesi.

Bu arada Osmanli’dan farkli olarak Safeviler’de iskan politikasi daha basarisiz kaldi.
Sah Tehmasp doneminde baslatilan boylarin ipe sapa gelmez politikas1 Sah Abbas
doneminde doruk noktasina ulasti. Turk boylarn param parca edildi, bazilar geriye -

Anadolu’ya dondiiler.

Turk Dunyasi’nda milletlesme surecinin yavas gitmesinin nedenlerinden biri de iste
bu gocebelik geleneginin fazla uzamasidir. Boylar biitiine kanismaya (modern Tiirk

milleti olusturmaya) direnmisler.

Simdiki iran cografyasinda gécebe silahina dayanan siyasi egemenligin kirilganlig1 da
diger bir akademik konu. Bu mesele, yaklasik yiiz yil 6nce gorkemli fikir adam

Ahmed Agaoglu’nun da dikkatini cekmistir.

Ahmed Agaoglu’nun Konuyla ilgili Gériisleri

Ahmed Agaoglu iran ve inkilabr eserine 16. yy.’in baslarindan itibaren Avrupa’daki
derin gelismelerin vuku buldugu olgusuyla basliyor. “Ronesans bahari”’ndan

sonra “yeni bir insan[in] zuhur etmis ve yeni bir yol ve iz lizerinde yliriimeye
basladigin1” vurguluyor.[20] Bati’da yeni yasayis tarzi olusuyor ve... “Sark ile Garp
arasindaki muvazenesizlik o giinden basliyor ve Sarkin Garbe karsi

zafim [zaafim] bu gaflet tayin ediyor.”

Agaoglu, 16. yy’in baslarinda Tiirklliglin durumunu anlatiyor; “..Sarkin en miihim

parcasi Turklerin elindedir. Tuna irmagindan Cin (ilkelerine kadar bir taraftan,
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Misir hududundan Kafkasya daglarina kadar diger taraftan ve Kipcak ¢oliinden
Hindin ortasina kadar Uctincii taraftan hep Tiirkiin elindedir. Genislikce Avrupa’nin
iki tic misli olan ve ntifusca da ondan pek cok ahalisi olmasi cok muhtemel olan bu

sahada tek hakim Tiirk’tir.” (Haritaya bkz.).

Daha sonra devletlerin adlan siralanir. Eskimis ve yipranmis yasayis tarzi, Turk
devletlerinin birbiriyle savaslari, boliinmisliik hali dile getirilir. Agaoglu, Tirk
devletleri kurulurken kendi degerlerine bagl kaldiklarin1 saptadiktan sonra, zaman
gectikce “her yerde Turk rehberlerini baska lisanlara, baska adetlere kapilmis

buluyoruz.” diyor.

Yaklasik dort sayfalik fran’da Tiirk Devletleri baslikli bolim, akademik derinlige
sahiptir. Agaoglu, iran’daki cesitli kavimler arasinda Tiirk unsurunun “en canli, en
faal oldugu’ gercekligini vurguluyor; “Iran’1 bin seneden beri idare eden, ona bazen
cihansiimul bir kiymet verdiren Tiirklerdir... Iran’in son bin senelik tarihi hakikatte

ve dogrudan dogruya Tiirk tarihinin bir subesidir.”[21]

Ama bu parlak goruntunun altinda olumsuz durum gizlidir; “..Tirkler baska
verlerde gosterdikleri zaf1 [zaaf1] burada dahi gostermislerdir. Filen ve maddeten
hakim olduklar1 halde manevi hdkimiyetlerini kurmakta kusur géstermislerdir.
Hiikumet, ordu, ticaret, ziraat ve hatta edebiyat ellerinde iken sahsiyetlerinin en
canli ve en devamli amili olan dillerini tamim ettirememislerdir
[genellestirememislerdir]. Tersine olarak baskalarinin dillerini devlet dili olarak
kabul etmislerdir ve sahibi olduklari devlete Tiirk dedirtmegi ihmal eylemislerdir.

Bu suretle devlet millilesmek kabiliyetini kaybetmistir.”[22]

Sonraki paragraflar bu saptamay1 aciklama niteligindedir. “Sarkin biitiin tarihi ispat
ediyor ki; eger Tlirk siilalelerinde milli suur olsa idi, biitiin bu cereyanlar Tiirk¢e
olacakti ve bu suretle Tiirk harsi millileserek biitiin Sarka hakim olacakti. Ali Sir
Nevayi’nin eseri ispat ediyor ki; Tiirk lisan1 boyle bir harsi tanimak ve beslemek

kabiliyetini haizdi. Fakat ne care ki, iste bu suur olmamistir.”[23]

Agaoglu analizinde daha derinine gidiyor. iste devletin millilesmemesi ve hakim

hanedanlarda milli suurun olmamasinin kokeni nedir? Bu devletlerin “gecici ve suni
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konfederasyonlar mahiyetinde” olmasi! Bu konfederasyonlarda “millf hdkimiyetten
ziyade kabile tahakkiimii... Iste Iran’da gelip gecen Tiirk devletlerinin
hususiyetleri!” Ve soz konusu hususiyetler sunlardir: 1) Devletin millilesmemesi
[Turklesmemesi]; 2) Devletin kabile konfederasyonu seklinde kalmasi; 3) Devletin
mahk{m unsurlarin [Farslarin] manevi ve bozucu huliillerine [etkilerine, sizmasina?]

maruz kalmasi.[24]

Boylece, Ahmed Agaoslu, iran’da Tirkliigiin yozlasip kaybetmesini gocebelige asir

bagliligi ile izah etmektedir.

Sonug¢

Eski Turklerin gocebe (yan gocebe, elat vs) hayat tarzina sahip olmasini basa kakinc
yapip propaganda aracina donusturenlerin iftiralarin1 cevaplandirmak, Turkcu
diisiince sahiplerinin boynunun borcudur. Dogal sartlarin tetikledigi asin giiciin
karsisinda ortaya bir sey koyamayan kavimlerin torunlarimn iftiralarin1 curutmek
gerekenlerden biridir; cagirmz Tiirklerin kompleksten cikmasi icin gercekler ortaya
koyulmalidir. Eski Tirklerin antik ve Ortacaglar cengaverlik donemindeki gecmisi,

gurur kaynagi olabilir ve olmalidir.

Bunun yani sira Modernite doneminde Turkliigiin yeni cagirislar goz ardi etmesi;
ticaret ve zenginlesme, daha sonra ise bilgi cagin1 kacirmasi objektif sekilde
degerlendirilmelidir. Bilime dayanmayan “Tiirkcli arastirmalarin” hicbir faydasi
yoktur. Gocebelik olgusunu yok saymakla Turk tarihinin felsefesini idrak etmek

mumkin degildir.

Turk gocebelik tarihinin en onemli derslerinden biri- yeniliklere direnmeyeceksin,
tam tersine ona can atacaksin. Yeniligi tretmelisin ancak her yeniligi kendin
uretmek zorunda degilsin: Disaridaki yeniligi benimsemek kendi basina bir

marifettir.

Gocebelik utang veya gurur kaynagi otesi cok yonli ciddi bir akademik problemdir.

Gocebelik veya daha genis anlamda Bozkir kiiltiirli olgusu oldugundan daha derin


https://millidusunce.com/misak/gocebelik-utanc-mi-gurur-mu/#_ftn24

arastirmalara muhtactir. Bu konu, yerel arastirmacilar tarafindan en objektif

sekilde islenebilir.
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